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@ Resumen:

Dispositivo para eliminacion de tejido 6seo en operacio-
nes endoscopicas, del tipo que comprende una herramien-
ta de corte concéntrica y exterior a una sonda alargada,
caracterizado porque dicha herramienta presenta una zo-
na distal de corte de geometria coénica, presentando la
superficie conica distal un conjunto de filos de corte late-
ral.
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DESCRIPCION

Dispositivo para eliminacién de tejido 6seo en operaciones endoscépicas.

La presente invencién hace referencia a un dispositivo para la eliminacién de tejido en operaciones endoscépicas,
en especial para la eliminacién de tejido 6seo.

La presente invencidn es de especial utilidad en la realizacién de operaciones endoscépicas para tratamiento de
hernias discales, si bien la invencién no queda limitada necesariamente a dicha finalidad.

Resultan sobradamente conocidas las técnicas y dispositivos endoscopicos para el tratamiento de hernias discales
de columna. En dichas operaciones, tras realizar un corte en la piel del paciente, se introduce inicialmente un primer
elemento alargado con punta cnica roma cuyo objetivo es adaptar los tejidos blandos hasta las proximidades del disco
dafiado que hay que reparar. Una vez introducido este primer elemento alargado, se introduce una cadnula fina cuyo
didmetro interior coincide con el didmetro exterior del primer elemento alargado. El didmetro exterior de dicha cdnula
puede variar entre 2 y 10 mm, siendo mas habituales las de didmetro de 6 mm. Dicha canula es roma y puede presentar
diversas geometrias en su extremo distal, si bien en general el borde distal presenta un desarrollo generalmente oblicuo
con respecto al eje de la canula para permitir una mejor visién de la zona de trabajo. Tras la introduccién de la canula,
se retira el primer elemento alargado con lo cual queda un canal abierto de acceso a la zona discal lesionada en el
que se introduce una sonda 6ptica que ajusta en dicho canal, y que contiene a su vez canales para agua a presién
para limpieza-succion de elementos, y, en algunos modelos, canales de trabajo para diversos aparatos de tratamiento
o manipulacién del tejido.

Sin embargo, se presenta un problema cuando aparece una zona de crecimiento o malformacién 6sea que separa la
zona discal de la punta de la cdnula, o bien interfiere en dicha 4rea de trabajo. En algunos de estos casos, por lo demds
frecuentes, resulta necesario utilizar una herramienta cortante para cortar o limar hueso, de cara a obtener acceso a la
zona a tratar.

En estos casos, las técnicas hasta ahora conocidas aportan tres posibles soluciones. La primera consiste en una
herramienta de corte de dimensiones tales que es capaz de introducirse por un canal de trabajo de la sonda Optica.
Esta solucion permite al usuario cortar tejido 6seo manteniendo un control visual de sus operaciones. Sin embargo,
esto presenta el problema de que la herramienta resulta necesariamente de didmetro muy reducido (didmetro maximo
de 3,5 mm) y las operaciones de eliminacién de tejido 6seo pueden requerir un tiempo excesivo, que podria incluso
redundar en perjuicio para el paciente. Una segunda solucién conocida consiste en retirar la sonda Optica y utilizar una
herramienta de corte de mayor didmetro en su lugar. Esto presenta el problema de que obliga al usuario a realizar la
operacion sin disponer de visién directa de los tejidos blandos presentes, con el consiguiente peligro de dafiar tejido
nervioso perteneciente a la zona epidural.

De acuerdo con la técnica conocida, la herramienta de corte es habitualmente un cilindro cuyo extremo distal es
perpendicular al eje del cilindro. Dicho extremo distal consiste en una zona de corte habitualmente aserrada, variando
fundamentalmente el didmetro de la herramienta para cada uno de los dos tipos de solucion citados.

En concreto, la presente invencion consiste en un dispositivo para la eliminacién de tejido dseo en operaciones
endoscopicas, del tipo que comprende una herramienta de corte concéntrica y exterior a una sonda alargada (en general,
una gufa). De manera caracteristica para la invencion, la herramienta de corte presenta una zona distal de corte de
geometria cénica, presentando la superficie cénica distal un conjunto de filos de corte lateral, es decir, de corte a
derechas o a izquierdas.

El nuevo dispositivo de corte presenta una doble ventaja con respecto a los dispositivos antes conocidos. En primer
lugar su zona de corte conica permite un corte progresivo de la zona a eliminar. Ademds, al presentar un corte lateral (a
izquierdas o a derechas), lo que se consigue es un perfecto control del corte de la herramienta, que s6lo cortard cuando
se haga girar la herramienta en el sentido que provoca el corte. De esta manera se consigue aumentar de manera
conjunta tanto la capacidad de corte como la seguridad con respecto a lo anteriormente conocido.

Para minimizar la posibilidad de dafio no deseado a tejidos, la zona distal cénica serd redondeada en su punta o
parte mds distal.

En realizaciones preferentes, los filos de la herramienta de corte serdn paralelos entre si, més preferentemente de
desarrollo helicoidal sobre la superficie cénica, dejando surcos para la recepcion del tejido eliminado.

Si bien en una realizacién mds sencilla el dispositivo estd compuesto de una sonda y una herramienta de corte, ésta
podra ser complementada con otros dispositivos de tipo conocido. Por otro lado, el dispositivo podrd comprender mas
de una herramienta de corte con las caracteristicas antes descritas. En concreto, el dispositivo podra comprender una
segunda herramienta de corte de didmetro mayor que la primera herramienta de corte. En este caso, de manera prefe-
rente, la conicidad de la primera herramienta de corte serd menor que la conicidad de la segunda. Es decir, la superficie
conica de la primera herramienta presentard un dngulo con respecto al eje central inferior al de la segunda herramien-
ta. Mediante esta disposicion se consigue zonas de corte progresivamente mayores, sin necesidad de incrementar en
demasia el avance de la zona eliminada.
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Para una mejor comprensién de la invencién, se adjunta a titulo de ejemplo explicativo pero no limitativo, unos
dibujos de unas realizaciones de la presente invencion.

La figura 1 es una vista en perspectiva de una representacion esquemadtica de una sonda utilizada en operaciones
de hernia discal.

La figura 2 es una vista en alzado frontal en la que se puede ver el extremo distal de dicha sonda.

La figura 3 es una vista en perspectiva, parcialmente seccionada, de una herramienta de corte para utilizacion
conjunta con la sonda de las figuras 1 y 2.

La figura 4 es una vista en alzado frontal en la que se observa el extremo distal de la citada herramienta de corte.
La figura 5 es una vista en perspectiva de la herramienta de las figuras 3 y 4.

La figura 6 es una vista en perspectiva, parcialmente seccionada, de una segunda herramienta de corte para utiliza-
cién conjunta con la sonda de las figuras 1 y 2 y la herramienta de corte de las figuras 3 a 5.

La figura 7 es una vista en alzado frontal en la que se observa el extremo distal de la citada herramienta de corte.
La figura 8 es una vista en perspectiva de la segunda herramienta de corte mostrada en las figuras 6 y 7.

La figura 9 muestra la sonda y una herramienta de corte en disposicién de uso.

La figura 10 muestra la sonda y la segunda herramienta de corte en disposicion de uso.

En las figuras 1 a 10 se ha mostrado una posible realizacién del dispositivo segtin la presente invencién, inicamente
de manera esquematica y en referencia a sus partes mds significativas.

Otros elementos del dispositivo pueden ser realizados segtin técnicas sobradamente conocidas en el sector. A modo
de ejemplo, se hace expresa mencién al documento ES2279733, del mismo inventor.

El dispositivo mostrado estd compuesto de una sonda (1) que dispone, al menos, de un canal (11), por ejemplo,
un canal de guia para fiador (11) y/o un canal de infiltracién (111), o ambas cosas, y una primera (2) y una segunda
(3) herramientas de corte concéntricas y exteriores a la sonda (1). Cada herramienta de corte (2), (3) dispone de un
extremo distal (21), (31) con forma cénica (mds exactamente troncocénica) y un orificio interior (23), que rodea, en
uso, a la sonda (1).

Las zonas cénicas (21), (31), (33) presentan numerosos filos paralelos entre si y de desarrollo helicoidal. La geo-
metria de los filos (dngulos de ataque, filo e incidencia) son tales que resulta de corte lateral (corte a izquierdas o corte
a derechas), segun técnicas conocidas del mundo de la fresa industrial. De esta manera, la herramienta efectta corte
unicamente cuando es girada en su determinado sentido.

Como se observa en las figuras, la segunda herramienta presenta un didmetro exterior mayor, asi como una conici-
dad mayor.

La punta mas distal (22), (32) de las herramientas de corte (2), (3) es redondeada.

En uso, se procede a introducir en primer lugar la primera herramienta de corte deslizdndola a lo largo de la
sonda, mediante un movimiento lineal, sin giro en el sentido de corte de la herramienta. La forma cénica favorece la
penetracién sin dafio a los tejidos blandos. Una vez contactada la zona 6sea a eliminar, se procede a girar la herramienta
en el sentido de corte.

Si la zona a eliminar es de suficiente entidad, se procede a introducir una segunda herramienta de corte, de mayor
didmetro, y asi sucesivamente en caso de necesitar destruir zonas mas importantes.

Si bien la invencién se ha descrito con respecto a ejemplos de realizaciones preferentes, éstos no se deben consi-
derar limitativos de la invencidn, que se definird por la interpretacion mds amplia de las siguientes reivindicaciones.
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REIVINDICACIONES

1. Dispositivo para eliminacién de tejido 6seo en operaciones endoscépicas, del tipo que comprende una herra-
mienta de corte concéntrica y exterior a una sonda alargada, caracterizado porque dicha herramienta presenta una
zona distal de corte de geometria cénica, presentando la superficie conica distal un conjunto de filos de corte lateral.

2. Dispositivo, segtin la reivindicacion 1, caracterizado porque la zona distal conica presenta una punta redondeada
en su parte mas distal.

3. Dispositivo, segtin la reivindicacién 1 6 2, caracterizado porque los filos son paralelos entre si, dejando surcos
para recepcion del tejido eliminado.

4. Dispositivo, segtin cualquiera de las reivindicaciones 1 a 3, caracterizado porque los filos presentan un desarro-
1o helicoidal sobre la superficie conica.

5. Dispositivo, segtin cualquiera de las reivindicaciones 1 a 4, caracterizado porque el dispositivo comprende al
menos una primera y una segunda herramientas de corte concéntricas a la sonda, siendo la primera de menor didmetro
exterior que la segunda, y presentando la superficie cénica de la primera herramienta un dngulo con respecto al eje
central inferior a la de la segunda herramienta.

6. Dispositivo, segin cualquiera de las reivindicaciones 1 a 5, caracterizado porque la herramienta de corte es una
herramienta de corte a derechas.

7. Dispositivo, segtin cualquiera de las reivindicaciones 1 a 6, caracterizado porque la herramienta de corte es una
herramienta de corte a izquierdas.
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Novedad (Art. 6.1 LP 11/1986) Reivindicaciones  5-7
Reivindicaciones 1-4

Actividad inventiva Reivindicaciones

(Art. 8.1 LP 11/1986) Reivindicaciones  1-7

Si
NO

si
NO

Se considera que la solicitud cumple con el requisito de aplicacidn industrial. Este requisito fue evaluado durante la fase de

examen formal y técnico de la solicitud (Articulo 31.2 Ley 11/1986).

Base de la Opinion:

La presente opinion se ha realizado sobre la base de la solicitud de patente tal y como ha sido publicada.
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OPINION ESCRITA Ne de solicitud: 200801552

1. Documentos considerados:

A continuacién se relacionan los documentos pertenecientes al estado de la técnica tomados en consideracién para la reali-
zacion de esta opinion.

Documento Numero Publicacion o Identificacion Fecha Publicacion
DO1 EP 1676537 A1 05-07-2006
D02 US 6468289 B1 22-10-2002
D03 US 2005203527 A1 15-09-2005
Do4 US 2004191897 A1 30-09-2004
D05 WO 2005094693 A1 13-10-2005

2. Declaracion motivada segun los articulos 29.6 y 29.7 del Reglamento de ejecucion de la Ley 11/1986, de 20 de marzo,
de patentes sobre la novedad y la actividad inventiva; citas y explicaciones en apoyo de esta declaracion

La invencion tal y como se define en la reivindicacion principal se considera que carece de novedad por estar comprendida
en el estado de la técnica, ya que cualquiera de los documentos D01 a D05 divulga idénticamente el objeto de la invencion
recogido en esa reivindicacion.

Escogiendo, por ejemplo, el documento D01 como base para analizar el estado de la técnica, en el mismo (ver parrafos 16-23
y figuras 1-2B, las referencias entre paréntesis se aplican a ese documento) se describe un:

- Dispositivo para eliminacién de tejido éseo (parrafo 10) en operaciones endoscopicas, del tipo que comprende una herramienta
de corte (18) concéntrica y exterior (parrafo 23) a una sonda alargada (12) en el que dicha herramienta (18) presenta una zona
distal de corte de geometria cénica (parrafo 16), presentando la superficie cdnica distal un conjunto de filos (24) de corte lateral.

Por lo tanto, el documento D01 contiene todas las caracteristicas técnicas de la reivindicacion primera, por lo que esta no es
nueva.

Las reivindicaciones dependientes 2-7 afiaden una serie de caracteristicas adicionales optativas y no esenciales que, en
combinacién con las caracteristicas de la reivindicacion principal de la que dependen, no aportan novedad o actividad inventiva
con respecto al estado de la técnica representado por el documento D01 por las siguientes razones:

Las caracteristicas de las reivindicaciones 2 a 4 estan contenidas explicitamente en el documento D01, por lo que no presentan
novedad.

En efecto, con respecto a la segunda reivindicacion dependiente, el documento D01 también anticipa su objeto y por tanto la
misma carece de novedad, ya que el dispositivo que se muestra en D01 también presenta una punta redondeada en su parte
mas distal (ver parrafo 19). Asi pues, la reivindicacién segunda no es nueva.

La caracteristica de la reivindicacién tercera también esta contenida explicitamente en el documento D01 en el que los filos
pueden ser paralelos (ver figura 2A, parrafo 18).

La caracteristica de las reivindicacion cuarta también se anticipa en D01 porque en este documento se prevé que los filos
puedan presentar un desarrollo helicoidal (ver parrafo 17).

Las caracteristicas de las reivindicaciones quinta, sexta y séptima son detalles menores que se consideran no inventivos,
opciones de disefio al alcance de cualquier experto en la materia y sobradamente conocidas en el estado de la técnica, como
se reconoce expresamente en la solicitud (pagina 7, lineas 7 a 9), por lo que estas reivindicaciones se convierten en meras
ejecuciones particulares obvias para un experto en la materia y que, por lo tanto, no implican actividad inventiva.

El resto de los documentos D02 A D05 citados en el informe sobre el estado de la técnica son igualmente relevantes en relacién
al objeto de la solicitud y pueden servir también para cuestionar la novedad y la actividad inventiva de las reivindicaciones de
una manera analoga a lo anteriormente expresado con el documento DO1.
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