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Synergicky piisobici smés vyuZitelna jako prostfedek na ochranu rostlin pred Skudci
a chorobami

Oblast techniky

Technickeé feseni se tyka prostfedku na ochranu rostlin pred skudci a chorobami.

Dosavadni stav techniky

Pri ochrané rostlin proti chorobam a skidcum se obvykle pouZivaji fungicidni a insekticidni,
pfipadn¢ akaricidni prostfedky na ochranu rostlin, nazyvané obecné pesticidy, které jsou obvykle
zaloZzeny na bazi smési synteticky vyrabénych ucinnych latek, nosi¢u a povrchové aktivnich
komponent. V¢tSinou jsou tyto prostiedky jedovaté, environmentalné nebezpecné, tedy
s negativnim vlivem na necilové organizmy, véetné ¢lovéka. Obvykle jsou zaloZeny na ucinku
jedné, pripadné az tfi biologicky aktivnich latek, coz ma v praxi za nasledek vznik rezistentnich
populaci skadcu a skodlivych patogenu.

Pripravky na bazi olejovych latek jsou tvofeny prevazné smési mineralnich oleju (ve.
parafinového, polypropylenového oleje), pfipadné nékterych rostlinnych oleji a emulgatori
s pridavkem stabilizatori. VétSina téchto olejovych pripravka se pouziva jako insekticidni
prostfedek proti Skidcum (véetné proti prezimujicim skudcum ve stadiu vajicek). Jejich
biologicka ucinnost je zaloZzena na bazi ucinnosti mastnych kyselin. Olejové emulze mohou
zpusobovat ve vysSich davkach fytotoxicitu u n¢kterych citlivych rostlin anebo jejich ¢asti.
U syntetickych pripravka je nebezpeci kontaminace vod, s odbouravanim téchto latek v prostredi,
nutnost dodrzovat ochrann¢ lhaty po jejich aplikaci. Z téchto duvodu je nutné hledat dalsi
zlepSeni stavu techniky.

Podstata technického reSeni

Uvedené nevyhody odstrariuje prostredek, jehoz podstata, podle technického feSeni, spociva
v tom, Zze obsahuje synergicky pusobici smés oleje ze semen plodu rostliny Pongamia pinnata
v mnozstvi 20 az 90 % hmotn., se synergickou vvhodou pak 55 az 65 % hmotn., parafinového
oleje 10 az 80 % hmotn., se synergickou vyhodou 35 az 45 % hmotn. a nosice v mnozstvi 0,5 az
20 % hmotn., s vyhodou 5 az 15 % hmotn.

Prostredek, podle technického feseni, se téz vyznacuje tim, Ze se na rostliny aplikuje jeho vodna
emulze, ktera se sklada svyhodou z 0,5 az 15 % hmotn. prostfedku pfipravené¢ho podle
technického feseni az99,5 az 85 % hmotn. vody, pri¢emz kone¢na koncentrace muze byt
vybrana v zavislosti na druhu rostlin anebo fenologické fazi rostlin anebo predpokladané dobé
a zpusobu aplikace.

Prostfedek, podle technického feseni, se dale vyznacuje tim, Ze na povrchu rostlin vytvoii jemny
film, ktery plisobi jako mechanicka bariéra branici §ifeni chorob a skidcii. Dale se prostredek,
podle technického feseni, vyznacuje tim, Ze je nezavadny, tedy nejedovaty prostfedek na ochranu
rostlin, nebot” se sklada z unikatni kombinace oleje ze semen rostliny Pongamia pinnata (L.)
Pierre (syn. Pongamia glabra Vent., Millettia pinnata L., Derris indica (Lam.) Bennet)
a synergicky pusobiciho parafinového oleje (CAS 8042-47-5) ato ve vyhodném synergickém
poméru, které se pouzivaji v lékafstvi a kosmetice, coz dava opravnény predpoklad k jeho
zdravotni nezavadnosti.

Dale je vyhodné, Ze olejova Cast prostfedku obsahuje krom¢ mastnych kyselin (s pfevahou
olejové 40 az 74 % hmotn. alinoleové 10 az 20 % hmotn.) také biologicky aktivni latky ze
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skupiny furano-flavonoidi a to minimalné 2 % hmotn. nebo vice latek karanjin a pongamol, které
maji fungicidni a baktericidni uéinky, jez se vyuzivaji v soucasné dob¢ predevsim v lékarstvi
a kosmetice ataké v ochran¢ rostlin, ato podle vynalezu puvodce tohoto technického feseni
(Cislo dokumentu 304990). Od kterého se vsSak toto technické feSeni liSi v nové objeveném
synergickém efektu.

Dale prostfedek, podle technického feseni, obsahuje nosiée, pricemz alespon jeden z nich je
povrchové aktivni ¢inidlo a/nebo emulgator. Toto povrchové aktivni ¢inidlo a/nebo emulgator je
vybrano ze skupiny: polyoxyethylensorbitanmonooleat, surfaktant, dispergacni ¢inidlo nebo
zvlhéovadlo, muze byt neiontové nebo iontové. Mezi vhodna povrchové aktivni Cinidla patii
sodné nebo vapenaté soli polyakrylovych kyselin a ligninsulfonovych kyselin; kondenzacni
produkty mastnych kyselin nebo alifatickych amini nebo amida obsahujicich alespon 12 atomu
uhliku v molekule s etylenoxidem a/nebo propylenoxidem; estery mastnych kyselin s glycerolem,
sorbitanem, sacharézou nebo pentacrytrolem; jejich kondenzaty s etylenoxidem a/nebo
propylenoxidem; kondenzacni produkty mastnych alkoholui nebo alkylfenoli, naptiklad
p-oktylfenolu nebo p-oktylkresolu, s etylenoxidem a/nebo propylenoxidem; sulfaty nebo
sulfonaty téchto kondenzacénich produkti; alkalické soli nebo soli alkalickych zemin, s vyhodou
sodné soli, nebo estery sulfonovych kyselin obsahuyjici alesponi 10 atomu uhliku v molekule,
napiiklad natriumlaurylsulfat, sodné sek. alkylsulfaty, sodné soli sulfonovaného ricinového oleje
a natriumalkylarylsulfonaty jako dodecylbenzensulfonat; a polymery etylenoxidu a kopolymery
etylenoxidu a propylenoxidu.

Podstatou technického feSeni je pouziti prostfedku pro ochranu rostlin prfed hmyzimi skudci
a chorobami, a to jak preventivné, tak kurativné, zejména pak proti sviluskam, molicim, mSicim,
¢ervcum, proti houbovym chorobam listovym (napriklad proti padli) a listovym skvrnitostem
zpusobenymi bakteriovymi puvodci, jak bylo uspésn¢ prokazano puvodem vynalezu.

Prostredek, podle technického feSeni, se aplikuje vyhodné ve formé postiiku na uzitkové
a okrasné rostliny ve volné pfirod¢, sklenicich i domacnostech ve zfedéni vodou (podle zpusobu
pouziti), s vvhodou 0,5 az 15 % hmotn. prostfedku v pfislusné vodni emulzi.

Vyhodou prostfedku podle vynalezu je jeho nejedovatost, nebot” je sloZzen z oleji pouzivanych
v kosmetice a lékarstvi. Dalsi vyhodou prostfedku podle vynalezu je jeho univerzalnost, nebot’
pusobi jak preventivné, kdy zvySuje vitalitu rostlin, tak kurativné, a to jak proti chorobam, tak
proti skudcim, ¢imz se zvySuje jeho praimyslova vyuzitelnost. Je schopen zvysit vitalitu, zlepsit
vzhled a obranyschopnost rostlin, pfi standardnich preventivnich aplikacich, opakovanych podle
potieby, coz se napriklad u plodové zeleniny projevi vysSimi vynosy, jak bylo prokazano.

Pavodci bylo odzkouseno, Ze prostfedek podle technického feSeni je schopen pifi hmotnostni
koncentraci 0,5 az 3 % vyznamn¢ snizit populace fytofagnich skiadcu, zejména pak svilusek,
cervell a mSic a je rovnéZ schopen snizit napadeni rostlin patogeny vyskytujicich se na rostlinach,
zejména pak proti houbovym chorobam listovym (padli) a listovym skvritostem zpusobenymi
bakteriovymi puvodci.

Nasledyjici priklady uskute¢néni prostfedku podle technického feSeni dokladaji jeho funkcnost,
aniz by technické feseni jakkoliv omezovaly.

Priklady uskuteénéni technického feSeni

Priklad 1
Dolozeni synergického puisobeni hlavnich obsahovanych komponent.

Prostredek, podle vynalezu, se pripravil dukladnym promichanim 2 zakladnich komponent —
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oleje ze semen Pongamia pinnata s deklarovanym obsahem furano-flavonoidu karanjin (1,25 %
hmotn.) a pongamol 0,90 % hmotn. (celkem 2,15 % hmotn.) a parafinového oleje, Cimz se
pfipravila zakladni slozka prostfedku, podle vynalezu. Pomér zakladnich komponent byl
smichany v nasledujicich hmotnostnich dilech:

olej ze semen Pongamia pinnata : parafinovy olej

0:10
1:9
2:8
3:7
4:6
5:5
6:4
73
8:2
9:1
10:0

Nasledné se vzdy 900 g zakladni slozky zahfalo na 45 °C apfidalo se 50 g neiontogenniho
polymerického povrchové aktivniho ¢inidla jako stabilizatoru emulze (napf. Atlox 4914, u.l. non-
ionic polymeric surfactant) zahfatého na 50 °C. Stabilizator se¢ dikladné promicha se zakladni
slozkou. Ke smési se nasledné pridalo 50g emulgatoru (napf. Tween 85, ul.
polyoxyethylensorbitanmonooleat) a dikladné se vSe promichalo.

Takto pfipraveny prostfedek s riznymi misicimi poméry, podle vynalezu, se nasledn¢ aplikoval
formou vodni 1 % hmotn. emulze, ato postfikem na rostliny fazoli, na kterych se nachazely
dospélci a nymfy msice makové (Aphis fabae) nebo svilusky chmelové (Tetranychus urticae)
nebo I€ze antraknozy fazolu (Colletotrichum lindemuthianum) ¢i bakterioz (nespecifikovany druh
1ézi vyskytujicich se na plodech a listech). Aplikace byla provedena do skanuti postfiku z listi.
Pocet skadcu vyskytujicich se na rostlinach byl znovu zhodnocen po péti dnech od aplikace.
Rozvoj hnédych skvm vyskytujicich se na luskach fazolu, zpusobenych antraknézou fazolu, nebo
rozvoj bakterioz na rostlinach, byl hodnocen po 10 dnech od aplikace.

Rostliny byly nasazeny v kvétinacich o pruméru 20 cm ve skleniku. Teplota prostiedi se
pohybovala v rozmezi 21 az 27 °C, zalivka byla provadéna podle potieby do kvétinacu. Kazda
varianta byla zalozena z 10 rostlin, cely pokus byl 4krat opakovan.

Pouzita stupnice hodnoceni napadeni rostlin antraknézou nebo bakteriozou fazolu byla tato:

1 viditeln¢ zlepSeny vzhled od posledniho hodnoceni bez vyskytu hnédych skvm

2 rostliny vitalni viditelné zdravé se skvmami do 20 % aobcasnymi skvmami
zpusobenych bakteriemi

3 skvmy na rostlinach 20 az 50 % a viditelné skvmy zpisobené bakteriemi

4 viditeln¢ Spatné rostliny, poskozené rostliny antrakndézou fazolu a bakterialni
skvmitosti z vice jak 50 % plochy rostliny
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Jako objektivni kritérium byly rostliny hodnoceny na projev fytotoxicity pfipravki. Veskeré
zmény na rostlinach byly zaznamenany podle nasledujici stupnice:

1 bez projevu

2 naznaky (nazloutlé lity, okraje)

3 poskozeni do 30 % plochy listu

4 poskozeni 30 az 50 % plochy listu

5 poskozeni vice jak 50 % plochy listu

Vysledky: Primémy pocet mSic nalezenych na oznafenych vyhoncich rostlin a dosazena
ucinnost prostfedkuje uvedena v Tabulce 1. Praimérny pocet sviluSek vyskytujicich se na
oznacenych listech a dosazena ucinnost prostfedku je uveden v Tabulce 2. Stuperi napadeni
rostlin antraknézou fazolu a bakteriozami je uvedena v Tabulce 3. Zadna fytotoxicita nebyla
v prub&hu experimentu zjisténa.

Tabulka 1
Prostiedek podle Pocet msic pred Pocet msic paty den po Uéinnost oproti
vynalezu v poméru aplikaci aplikaci kontrole
zakladnich komponent
0:10 38,7 52,6 31,2
1:9 35,8 18,9 71,5
2:8 48,9 25,7 71,6
3.7 39,7 28.9 60,7
4:6 42,6 15,8 80,0
5:5 51,8 2 97.9
6:4 50,3 0 100,0
7:3 48,5 5 944
8:2 39,2 12,8 82.4
9:1 37,7 20,7 70.4
1:9 41,8 39,8 48,7
10:0 42,7 45,6 459
Neosetrena kontrola 452 83,9
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Tabulka 2
Prostiedek podle Pocet svilusek pred |Pocet svilusek paty den Uéinnost oproti
vynalezu v pom¢ru aplikaci po aplikaci kontrole
zakladnich komponent

0:10 11,5 11,8 19,3
1:9 10,2 8.2 36,7
2:8 11,8 7,6 493
3.7 9,8 5,5 55,8
4:6 12,5 6,9 56,6
5:5 12,8 1,9 88.3
6:4 11,8 1,2 92.0
73 10,9 23 83.4
8:2 12,3 52 66,7
9:1 10,8 8.8 359
1:9 15,2 7.9 59,1
10:0 12,3 11,7 252

Neosetrena kontrola 12,5 15,9

Tabulka 3
Prostfedek podle Stuperi napadeni rostlin |Stupen napadeni rostlin Uginnost oproti
vynalezu v pom¢ru |[chorobami pfed oSetfenim| chorobami 10. den po kontrole
zakladnich aplikaci
komponent
0:10 1,1 3,5 13,6
1:9 1,2 2,8 16,6
2:8 1,2 3,1 7.7
3.7 1,1 2,8 9,1
4:6 1,1 2,1 31,8
5:5 1,5 1,6 61,9
6:4 1,2 1,1 67,2
7:3 1,3 1,5 58,7
8:2 1,2 1,8 46,4
9:1 1,2 2,1 37,5
1:9 1,3 1,9 478
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10:0 12 2.9 13,7

Neosetrena kontrola 1,5 4,2

Z tabulek je patmé, ze aplikaci doslo ve vSech pripadech ke snizeni poctu skudcu na rostlinach
nebo ke zlepSeni zdravotniho stavu rostlin. Nicméné porovnanim vySe uéinnosti prostfedku podle
jednotlivych variant, bylo zjist€no, ze poméry slozek 5:5, 6:4 a 7:3 jsou nejucinnéjsi, pficemz
nejvyhodnéjsi pomér byl 6:4.

Priklad 2
Priprava prostiedku, podle vynalezu, ve vyhodném synergickém pom¢ru hlavnich komponent.

Prostfedek, podle vynalezu, se piipravil dikladnym promichanim 2 zakladnich komponent — olej
ze semen Pongamia pinnata s deklarovanym obsahem furano-flavonoidu karanjin (1,25 % hmotn)
a pongamol 0,90 % hmotn. (celkem 2,15 % hmotn.) a parafinového oleje, ¢imz se pripravila
zakladni slozka prostiedku, podle vynalezu. Pomér zakladnich komponent byl smichany
v nasledujicich hmotnostnich dilech:

olej ze semen Pongamia pinnata : parafinovy olej
6:4

Nasledné se vzdy 900 g zakladni slozky zahfalo na 45 °C a pfidalo se 50 g neiontogenniho
polymerického povrchové aktivniho ¢inidla jako stabilizatoru emulze (napf. Atlox 4914, ul.
nonionic polymeric surfactant) zahfatého na 50 °C. Stabilizator se dukladné promicha se zakladni
slozkou. Ke smési se nasledné pridalo 50 g emulgatoru (napf. Tween 85, u.l. polyoxyethylen-
sorbitanmonooleat) a dukladng se v§e promichalo.

Priklad 3

Ucinnost prostiedku pfipraveného podle Piikladu 2 proti Gervei paprséitému (Pseudococcus
longispinus).

Testované rostliny: kavovnik arabsky (Coffea arabica), v kvétinadich o priméru 10 cm, zasazené
do substratu bézného raselinového, v dobé aplikace mély rostliny 8 az 10 listi

Varianty:

1. Neosetfena kontrola: oSetieno vodou v davce 0,1 litr na m? (dale jen kontrola)

2. Osetrené rostliny: prostfedek, podle Prikladu 2, pfipraveny v koncentraéni fadé 1, 2,
3,5, 10 al5% hmotn., kdy postfikova kapalina byla pfipravena dikladnym
rozmichanim prostfedku ve vod¢ a aplikace byla provedena do pocatku skanuti, coz
odpovidalo pfiblizné davce 1 litr vody na 10 m?. Pocet opakovani: 4

Metodika pokusu:

Rostliny kavovniku byly umistény v temperovaném skleniku (teplota béhem experimentu byla 20
az 28 °C, relativni vzdusna vlhkost byla 40 az 60 %). Zalivka rostlin byla provadéna podle
potfeby do kvétinacu. Kazdé opakovani se skladalo z 10 kvétinaca, resp. rostlin. Tti tydny pred
aplikaci byly na rostliny rovnomém¢ infestovany dospélci a nymfy Cervee, tak aby v dobé
aplikace byly rostliny napadeny pfiblizn€ stejnym poctem jedincu.
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Aplikace byla provedena formou postiiku — ruénim postiikovacem. Neosetfena kontrola byla
osetfena pouze vodou.

Zpusob hodnoceni: Pro hodnoceni bylo spocitano pod zvétSovaci lupou pocet zivych jedinct
(reagujicich na mechanicky podnét, bez uréeni vyvojoveého stadia) na 10 rostlinach, vyskytujicich
se v kazdém opakovani. Hodnoceni bylo provedeno: pred aplikaci, dalsi 8. a 15. den po aplikaci.
Zaroven byl sledovan pripadny nezadouci efekt prostiedku na oSetfovanych rostlinach —
fytotoxicita (porovnanim vzhledu rostlin oSetfené varianty a neosetfené kontroly).

Vysledky:

Praimémé pocty Cerveu na rostlinach jsou uvedeny v Tabulce 4. Fytotoxicita nebyla u zZadné
z rostliny zjiSténa a ve vSech varantach a opakovanich byly rostliny po celou dobu sledovani bez
viditelného projevu fytotoxicity. Rostliny byly naopak viditeln¢ zdravé a vitalni v porovnani
s neoSetfenou kontrolou.

Tabulka 4. Primérny pocet Cervceu na jedné rostling, vyskytujic se na rostlinach v prab¢hu
experimentu

pred aplikaci 8. den 15.den
Prostredek 15 % 148 0 0
Prostredek 10 % 182 0 0
Prostredek 5 % 191 0 0
Prostredek 3 % 151,0 32,5 4,2
Prostiedek 2 % 198.6 73,6 19,2
Prostiedek 1 % 2467 172,1 1355
Kontrola 191,3 158.6 1642

Z Tabulky 4 je patmé¢, Ze pred aplikaci nebyl zistén vyznamny rozdil v poctu Cerveu mezi
osetfenou a neoSetfenou variantou, zatimco jiz 8. den po aplikaci bylo zjisténo méné Cerveu na
rostlinach kavovniku oSetfenych prostfedkem v 2, 3, 5, 10 a 15% koncentraci v porovnani
s neoSetfenou kontrolou. Tento rozdil byl zachovan i 15. den po aplikaci.

Priklad 4

Ucinnost prostiedku pfipraveného podle Pfikladu 2 proti molici sklenikové (Trialeurodes
vaporarium).

Testované rostliny: fuchsie magellanska (Fuchsia magellanica) Zakofenéné rizky byly zasazeny
v kvétinaci o pruméru 10 cm v bézném, raselinovém substratu. V dobé aplikace mély 10 az
15 listi.

Varianty:
1. Neosetfena kontrola: oSetieno vodou v davce 0,1 litru na m? (dale jen kontrola)
2. Osetrené rostliny: prostfedek byl aplikovany v koncentracni fad¢ 0,5; 1; 2 % hmotn.,

kdy postiikova kapalina byla pfipravena ditkkladnym rozmichanim prostfedku ve
vod¢ a aplikace byla provedena do pocatku skanuti z listi, coz odpovidalo priblizné
davce 1 litr postfikové kapaliny na plochu 10 m?. Po&et opakovani: 4.
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Metodika pokusu:

Rostliny fuchsii byly umistény v temperovaném skleniku. Teplota béhem experimentu se
pohybovala v rozmezi 22 az 27 °C a relativni vzdusna vlhkost 40 az 60 %. Zalivka rostlin byla
provedena podle potfeby do kvétinaci. Kazd¢ opakovani se skladalo z 10 kvétinacu, resp. rostlin.
Rostliny byly umistény v draténych klecich 20x20x25 cm, pokryté zaclonovinou, aby bylo
zabranéno preletu Skadce. THi tydny pred aplikaci byly na rostliny rovnomémé infestovany
dospélci molic (10 ks na rostlinu), tak aby v dobé aplikace bylo dosazeno toho, Ze rostliny budou
napadeny pfiblizn¢ stejnym pocétem nedospélych stadii. Po tfech tydnech byl zjistén pocet jedinct
v nedospélém stadiu (bez rozliseni larev a pupari) na nahodné vybranych 20 listech v jednom
opakovani. Poté byla provedena aplikace prostfedku. Aplikace byla provedena formou postfiku,
a to ru¢nim postiikovacem. NeoSetfena kontrola byla osetfena pouze vodou.

Zplsob hodnoceni: Pred aplikaci a nasledné 8. a 21.den po aplikaci byl zjistén pocet Zivych
nedospélych stadii na dvaceti nahodn¢ vybranych listech vzdy v kazdém opakovani. Zaroven byl
sledovan pripadny nezadouci efekt prostfedku, pripraveného podle Prikladu 2, na osetfovanych
rostlinach tedy fytotoxicita, porovnanim vzhledu rostlin osetfenych prostfedkem a kontrolnimi
rostlinami.

Vysledky:

Praimémé pocty nedospélych jedinci molic na listech rostlin fuchsii jsou uvedeny v Tabulce 5.
Fytotoxicita nebyla u zadné z rostliny zjisténa a ve vSech variantach a opakovanich byly rostliny
po celou dobu sledovani bez viditelného projevu fytotoxicity. Rostliny byly naopak viditelné
zdravé a vitalni v porovnani s neoSetfenou kontrolou.

Tabulka 5. Prumémy pocet nedospélych stadii molice sklenikové vyskytujicich se na jednom
listu, které byly na rostlinach v prib¢hu experimentu.

pred aplikaci 8. den 21.den
Prostredek 2 % 70,2 2,2 0,2
Prostredek 1% 56,0 0,5 0,3
Prostredek 0,5% 51,7 2,0 0,5
Kontrola 55,7 59,2 72,2

Z Tabulky 5 je patmé, ze pred aplikaci nebyl zistén velky rozdil v poctu nedospélych stadii
molice mezi oSetfenymi a neoSetfenou variantou, zatimco jiz 8. den po aplikaci bylo zjisténo
vyznamné¢ méné jedinci na rostlinach oSetfenych prostfedkem v porovnani s neosetfenou
kontrolou. Tento rozdil byl zachovan 1 21. den po aplikaci, kdy mén¢ jedinci bylo nalezeno na
rostlinach osetfenych vSemi testovanymi koncentracemi prostredku.

Priklad 5

Ucinnost prostiedku, pfipraven¢ho podle Piikladu 2, proti sviluice chmelové (Tetranychus
urticae).

Testované rostliny: Okurka (Cucumis sativus) odrida Superstar, které se vyskytovaly ve volné
pud¢ ve skleniku.
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Varianty:

1. Neosetiena kontrola: oetieno vodou v davce 0,1 litri na m? (dale jen kontrola)

2. Osetrené rostliny: Prostfedek, pripraveny podle Prikladu 2. Byla pfipravena 1 %
(hmotn.) postiikova kapalina, ato dikladnym rozmichanim prostfedku ve vode,
aplikace byla provedena do pocatku skanuti, coz odpovidalo priblizn¢ davce 1 litr
postfikové kapaliny na 10 m?. Podet opakovani: 3

Metodika pokusu:

Rostliny okurek byly zasazeny na volné zahony v polovingé kvétna, a to do sponu 40x80 cm.
Kazdy zahon byl povazovan za opakovani ana zahonu se nachazelo 16 sazenic. Aplikace
prostfedku byla provedena v dob€, kdy byl na rostlinach zjist€én pocateéni vyskyt svilusky
chmelové, a to na vSech opakovanich a variantach.

Experiment trval od pocatku ¢ervna do konce Cervence, kdy byly provedeny celkem 4 aplikace
v rozmezi 10 dnu. Aplikace byla provedena formou postfiku — ru¢nim postrikovacem. Neosetfena
kontrola byla oSetfena pouze vodou. Vzdy dva dny po aplikaci bylo z kazdé parcely odebrano
vzdy nahodné 10 listu, u kterych byl pod mikroskopem zjistén stuperi napadeni sviluskou. Vzdy
dvakrat tydn¢ byly sklizeny vSechny plody odpovidajici konzumni velikosti, plody byly zvazeny
a spocitany. Hodnocena byla také fytotoxicita v prab&hu experimentu.

Rostliny byly umistény ve studeném skleniku Teplota béhem experimentu byla v rozpéti 18 az
42 °C, prumém¢ 26 °C, relativni vzdusna vlhkost byla 40 az 70 %. Zalivka rostlin byla
provadéna podle potfeby pomoci kapkové zavlahy.

Zpusob hodnoceni: Pro ucely tohoto protokolu byly vybrany nasledujici ukazatele: Pramémeé
napadeni rostlin sviluSkou chmelovou ve vybranych terminech, Celkové primémé vynosy
okurek (pocet plodu a hmotnost plodu na rostling) a fytotoxicita.

Pouzita stupnice pro poskozeni rostlin sviluskami

0 — bez nalezu

1 — vyskyt samostatnych dospélcii nebo nymf bez vajicek (do 10 ks/list)

2 — vyskyt samostatnych dospé€lct nebo nymf s vajicky (do 10 ks/list)

3 — vyskyt samostatnych dospélcii nebo nymf s vajicky (vice jak 10 ks/list, ale podcitatelné
mnozstvi)

4 — vyskyt samostatnych dosp€lcu nebo nymf s vajicky (t€zko pocitatelné mnozstvi — vice jak
100 ks/list)

5 — vyskyt samostatnych dospélct nebo nymf s vajicky (tvorici viditelné pavucinky okolo listu),
kdy list je viditeln¢ poskozen sanim a zasycha

Vysledky:

Primémy stupeni napadeni rostlin sviluskami je uveden v Tabulce 6. Fytotoxicita nebyla u zadné
z rostliny zjiSténa a ve vSech varantach a opakovanich byly rostliny po celou dobu sledovani bez
viditelného projevu fytotoxicity. Rostliny byly naopak viditeln¢ zdravé a vitalni v porovnam
s neoSetfenou kontrolou. Primémy pocet sklizenych plodi konzumni velikosti a praiméma
hmotnost plodu sklizené z jedné rostliny je uvedeno v Tabulce 7.
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Tabulka 6. Pruimémy pocet sviluSek/list, které se vyskytovaly na rostlinach v prabéhu
experimentu

(pted 12.den | 22.den | 32.den
aplikaci)
Prostredek - opakovani 1 3,0 3,3 1,8 0,5
Prostredek - opakovani 2 33 3,0 1,3 0,3
Prostredek - opakovani 3 2,8 3,3 2,0 0,3
prumér 3,1 3,2 1,7 0,4
Kontrola - opakovani 1 3,0 4,0 5,0 5,0
Kontrola - opakovani 2 3.5 48 5,0 5,0
Kontrola - opakovani 3 33 5,0 5,0 5,0
prumér 33 4,6 5,0 5,0

Tabulka 7. Praimérny pocet sklizenych plodi a jejich hmotnost

Prumérny pocet Priméma hmotnost

sklizenych plodu plodi (v kg)

z jedné rostliny sklizené z jedné

rostliny

Prostredek - opakovani 1 54 1.9
Prostredek - opakovani 2 6,6 3,1
Prostredek - opakovani 3 7,0 3.8
prumér 6,3 29
Kontrola - opakovani 1 53 1,5
Kontrola - opakovani 2 43 1,6
Kontrola - opakovani 3 3.5 0,9
prumér 4.4 1,3

Z Tabulky 6 je patmé, ze pred aplikaci nebyl zjistén vyznamny rozdil v napadeni rostlin
sviluSkami mezi oSetfenou a neoSetfenou variantou, zatimco po aplikaci prostfedku se postupné
napadeni oSetfenych rostlin vyznamné snizovalo, v porovnani s neoSetfenou kontrolou. Vysoké
napadeni sviluskami také zpusobilo, Ze neoSetfené rostliny mély méné plodu, jejichz hmotnost
byla, v dasledku poskozeni plodu sanim sviluskami, mensi (viz Tabulka 7).

Priklad 6

Ucinnost prostiedku, pfipravencho podle Piikladu 2, proti mici broskvoriové (Myzus persicae).

Testované rostliny: rajée jedlé (Solanum lycopersicum) odruda Stupické, které se nachazely ve
volné pud¢ ve skleniku.

Varianty:
Neosetiena kontrola: osetieno vodou v davce 0,1 litru na m? (dale jen kontrola)

Osetfené rostliny: Prostfedek, pripraveny podle Prikladu 2. Byla pfipravena 1% (hmotn.)
postrikova kapalina a to dikladnym rozmichanim prostfedku ve vodé€, a aplikace byla provedena
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do pocatku skanuti z listl, coz odpovidalo pfiblizné davce 1 litr postiikové kapaliny na 10 m?.
Pocet opakovani: 3

Metodika pokusu:

Rostliny rajcat byly zasazeny na volné zahony v poloving kvétna, a to do sponu 50x80 cm. Kazdy
zahon byl povazovan za opakovani a na zahonu se nachazelo 12 sazenic. Aplikace prostiedku
byla provedena v dob¢, kdy byl na rostlinach zjistén vyskyt msic, ato na vSech opakovanich
a variantach.

Experiment trval od pocatku ¢ervna do konce Cervence, kdy byly provedeny celkem 4 aplikace
v rozmezi 10 dni. Aplikace byla provedena ru¢nim postfikovaCem. Neosetfena kontrola byla
osetfena pouze vodou. Vzdy dva dny po aplikaci bylo z kazdé parcely odebrano nahodné 10 list,
u kterych byl zjistén stupen napadeni mSicemi. Vzdy dvakrat tydné byly sklizeny vSechny plody
odpovidajici konzumni velikosti, plody byly zvazeny a spocitany. Hodnocena byla také
fytotoxicita v prub&hu experimentu.

Rostliny byly umistény ve studeném skleniku. Teplota béhem experimentu byla v rozmezi 18 az
42 °C, pruimémé 26 °C a relativni vzdusna vlhkost se pohybovala v rozmezi 40 az 70 %. Zalivka
rostlin byla provadéna podle potfeby pomoci kapkové zavlahy.

Zpusob hodnoceni: Pro ucely tohoto protokolu byly vybrany nasledujici ukazatele: Pramémeé
napadeni rostlin mS$ici ve vybranych terminech. Celkové prumérné¢ vynosy (hmotnost) ploda
a fytotoxicita.

Pouzita stupnice pro poskozeni rostlin sviluskami

0 — bez nalezu

1 — vyskyt samostatnych dospélcu nebo nymf do 10 ks/list

2 — vyskyt samostatnych dospélci nebo nymf do 20 ks/list

3 — vyskyt samostatnych kolonii (vice jak 20 ks/list, ale pocitatelné mnozstvi)

4 — vyskyt samostatnych velkych kolonii (t€Zko pocitatelné mnozstvi — vice jak 100 ks/list)

5 — listy jsou viditelné poskozeny sanim a zasychaji (odumirajici kolonie)

Vysledky:

Primémy stupeni napadeni rostlin sviluskami je uveden v Tabulce 8. Fytotoxicita nebyla u zadné
z rostliny zjisténa a ve vSech variantach a opakovanich byly rostliny po celou dobu sledovani bez
viditelného projevu fytotoxicity. Rostliny byly naopak viditeln¢ zdravé a vitalni v porovnani

s neoSetfenou kontrolou. Priméma hmotnost sklizenych plodi konzumni velikosti sklizené
z jedné rostliny je uvedena v Tabulce 9.
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Tabulka 8. Primémy stupenl napadeni rostlin msici broskvonovou vyskytujicich se na rostlinach
v prubéhu experimentu.

(pred 12.den | 22.den | 32.den
aplikaci)
Prostredek - opakovani 1 0,5 0,6 0,1 0,1
Prostredek - opakovani 2 0,1 0,2 0,2 0,1
Prostredek - opakovani 3 0,2 0,2 0,0 0,0
prumér 0,3 0,3 0,1 0,1
Kontrola - opakovani 1 0,1 0,3 1,2 1,1
Kontrola - opakovani 2 0,2 0,2 0,8 1,2
Kontrola - opakovani 3 0,1 0,3 1,2 1,1
prumér 0,1 0,3 1,1 1,1

Tabulka 9. Priméma hmotnost plodi sklizenych z jedné rostliny

Pramérna hmotnost
plodu (v kg)
sklizené z jedné
rostliny
Prostredek - opakovani 1 2,2
Prostredek - opakovani 2 2,1
Prostredek - opakovani 3 1,8
prumér 2,0
Kontrola - opakovani 1 1,4
Kontrola - opakovani 2 1,3
Kontrola - opakovani 3 1,3
prumér 1,3

Z Tabulky 8 je patrné, Ze pred aplikaci nebyl zjistén vyznamny rozdil v napadeni rostlin mSici
broskvoniovou mezi oSetfenou a neoSetfenou variantou, zatimco po aplikaci prostiedku se
postupn¢ napadeni osetfenych rostlin vyznamné snizovalo, v porovnani s neoSetfenou kontrolou.
Z Tabulky 9 je patmé, zZe byl také zjistén vyznamny rozdil v hmotnosti sklizenych plodi.

Priklad 7
Padli okurky (pivodci - Erysiphe oronti, Sphacrotheca fusca)

Testované rostliny: Okurka (Cucumis sativus) odrida Superstar, které se vyskytovaly ve volné
pud¢ ve skleniku.

Varianty:

Neosetiena kontrola: osetieno vodou v davce 0,1 litru vody na m? (dale jen kontrola)

Osetfen¢  rostliny:  Prostfedek, pripraveny podle Piikladu 2. Prostfedek byl aplikovan
v koncentraci 1,5 % hmotn. Postfikova kapalina byla pfipravena dikladnym rozmichanim

prostfedku ve vod¢, aplikace byla provedena do pocatku skanuti, coz odpovidalo pfiblizné davce
1 litr postfikové kapaliny na 10 m?. Poget opakovani: 3
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Metodika pokusu:

Rostliny okurek byly zasazeny na volné zahony v poloviné kvétna, ato do sponu 40x80 cm.
Kazdy zahon byl povazovan za opakovani ana zahonu se nachazelo 16 sazenic. Aplikace
prostfedku byla provedena v dobé, kdy byl na rostlinach zjistén prvni vyskyt onemocnéni padli.
Snaha byla provést aplikaci na pocatku napadeni rostlin patogeny.

Experiment trval dva mésice od prvni aplikace. Vzhledem k velkému tlaku padli, byly provedeny
celkem 3 aplikace v rozmezi deseti dni. Aplikace byla provedena ru¢nim postiikovacem.
Neosetrena kontrola byla osetfena pouze vodou.

Vzdy dva dny po aplikaci bylo u kazdé parcely (opakovani) vybrano nahodné 50 listd, u kterych
byl stanoven stupenn napadeni padlim. Vzdy dvakrat tydné byly sklizeny vSechny plody
odpovidajici konzumni velikosti, plody byly zvazeny a spocitany. Hodnocena byla také
fytotoxicita v prub&hu experimentu.

Rostliny byly umistény ve studeném skleniku. Teplota béhem experimentu byla v rozpéti 18 az
42 °C, prumé€m¢ 26 °C, relativni vzdusna vlhkost byla 40 az 70 %. Zalivka rostlin byla
provadéna podle potfeby pomoci kapkové zavlahy.

Pouzita stupnice pro napadeni rostlin padlim

1 — bez napadeni

2 — vyskyt do 5 % plochy listi

3 — vyskyt 5 az 10 % plochy listu

4 — vyskyt 10 az 25 % plochy listi

5 — vyskyt 25 az 50 % plochy listi

6 — vyskyt 50 az 75 % plochy listi

7 — vyskyt 75 % a vic

Vysledky:

Praimémy stupen napadeni rostlin padlim je uveden v Tabulce 10. Fytotoxicita nebyla u Zadné
z rostliny zjiSténa a ve vSech varantach a opakovanich byly rostliny po celou dobu sledovani bez
viditelného projevu fytotoxicity. Rostliny byly naopak viditeln¢ zdravé a vitalni v porovnani
s neoSetfenou kontrolou. Primémy pocet sklizenych plodi konzumni velikosti a praméma
hmotnost plodu sklizené z jedné rostliny je uveden v Tabulce 11.
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Tabulka 10. Prumérny stuperi napadeni padlim/list, které se vyskytovaly na rostlinach v priabéhu
experimentu

(pted 12. den 22.den 32. den
aplikaci)
Prostredek - opakovani 1 2.3 2,3 2.4 2.5
Prostredek - opakovani 2 1,0 1,0 1,0 1,0
Prostredek - opakovani 3 2,1 2,1 2,2 2.6
prumér 1,8 1,8 1,8 2,0
Kontrola - opakovani 1 1,0 1,3 3,0 4.4
Kontrola - opakovani 2 2.5 2.8 5,0 6,2
Kontrola - opakovani 3 2,0 2,5 4,5 6,0
prumér 1,8 2,2 4,1 5,5

Tabulka 11. Prumérny pocet sklizenych plodu a jejich hmotnost

Primémy pocet Priméma hmotnost

sklizenych plodu plodu (v kg)

z jedné rostliny sklizené z jedné

rostliny

Prostredek - opakovani 1 5,6 2.1
Prostredek - opakovani 2 7.1 3,9
Prostredek - opakovani 3 6,6 3,6
prumér 6,4 3,2
Kontrola - opakovani 1 5,2 1,7
Kontrola - opakovani 2 3.4 0,9
Kontrola - opakovani 3 3,7 1,2
prumér 4,1 1,3

Z Tabulky 10 je patmnég, ze pred aplikaci nebyl zjistén vyznamny rozdil v napadeni padlim mezi
oSetfenou a neoSetfenou variantou, zatimco po aplikaci prostfedku se postupné napadeni
oSetfenych rostlin nezvySovalo, na rozdil od kontroly. U rostlin, kter¢ nebyly prfed aplikaci
napadeny padlim, nedoslo v pruibéhu hodnoceni k rozvoji patogeni, coz bylo pravdépodobné
zpusobeno zvySenim odolnosti a obranyschopnosti rostlin ¢i mechanickou zabranou (filmem)
vzniklym po aplikaci prostfedku. Vysoké napadeni padlim také zpuisobilo, Ze rostliny neoSetfené
mély mén¢ plodu, jejichz hmotnost byla mensi v disledcich poskozeni rostlin patogeny (viz
Tabulka 11).

Priklad 8
Prokazani preventivniho plisobeni pripravku proti rozvoji chorob a skudcu

Padli okurky (pavodci - Erysiphe oronti, Sphaerotheca fusca) a milice sklenikova (Trialeurodes
vaporariorum).

Testované rostliny: Okurka (Cucumis sativus) odrida Superstar, které se vyskytovaly ve volné
pud¢ ve skleniku.
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Varianty:
Neosetfena kontrola: osetfeno vodou v davce 0,1 litru vody na m? (dale jen kontrola)

Osetfen¢  rostliny:  Prostfedek, pripraveny podle Priikladu 2. Prostfedek byl aplikovan
v koncentraci 2 % hmotn. Postfikova kapalina byla pfipravena dukladnym rozmichanim
prostfedku ve vod¢, aplikace byla provedena do pocatku skanuti, coz odpovidalo piiblizn¢ davce
1 litr postiikové kapaliny na 10 m?. Po&et opakovani: 3

Metodika pokusu:

Rostliny okurek byly zasazeny na volné zahony v poloviné kvétna, ato do sponu 40x80 cm.
Kazdy zahon byl povazovan za opakovani ana zahonu se nachazelo 16 sazenic. Aplikace
prostfedku byla provedena v dob¢, kdy nebyl na rostlinach zjistén zadny vyskyt onemocnéni
padlim nebo vyskyt dospélci molic. Snaha byla provést preventivni aplikaci pfed pocatkem
napadeni rostlin patogeny a skadci.

Experiment trval mésic od aplikace. Aplikace byla provedena ru¢nim postiikovacem na rostliny,
ato do pocatku skanuti z listi. NeoSetfena kontrola byla oSetfena pouze vodou. Po aplikaci
a zaschnuti postiiku byly odebrany listy a pod mikroskopem bylo zjisténo, Ze na listech je
vytvofen jemny, leskly povrchovy film, ktery byl na celém povrchu listd. Tento film
pfedpokladal ochranu pfed rozvojem chorob a skudcu. Poté byly rostliny znovu postfikany, a to
sporami puvodcu padli (Erysiphe oronti) 2 000 spor na metr ¢tvereény a plisné Sedé (Botrytis
cinerea) v davce asi 3 000 spor na metr ¢tvereény a zaroven bylo do skleniku vpusténo piiblizné
10 000 dospélcu molice jeden az pét dni starych.

Vzdy 20 dni po aplikaci postiiku bylo z kazdé parcely (opakovani) vybrano nahodné 50 listu,
u kterych byl stanoven stuperi napadeni padlim a pocet nedospélych stadii molic na listech.
Hodnocena byla také fytotoxicita v pribéhu experimentu.

Rostliny byly umistény ve studeném skleniku. Teplota béhem experimentu byla v rozpéti 18 az
32°C, prumémé 24 °C, relativni vzdu$na vlhkost byla 30 az 85 %. Zalivka rostlin byla
provadéna podle potfeby pomoci kapkové zavlahy.

Pouzita stupnice pro napadeni rostlin houbovymi chorobami

1 — bez napadeni

2 — vyskyt do 5 % plochy listi

3 — vyskyt 5 az 10 % plochy listu

4 — vyskyt 10 az 25 % plochy listi

5 — vyskyt 25 az 50 % plochy listi

6 — vyskyt 50 az 75 % plochy listi

7 — vyskyt 75 % a vic

Vysledky:

Praimémy stupenn napadeni rostlin houbovymi chorobami a pruimérny pocet nedospélych stadii

molic na jednom listu okurek je uveden v Tabulce 12. Fytotoxicita nebyla u zadné z rostliny
zjisténa ave vSech varnantach a opakovanich byly rostliny po celou dobu sledovani bez
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viditelného projevu fytotoxicity. Rostliny byly naopak viditeln¢ zdravé a vitalni v porovnani
s neoSetfenou kontrolou.

Tabulka 12. Primérny stupen napadeni padlim/list a pramé€my pocet nedospélych stadii molice
sklenikové vyskytujicich se na jednom listu okurek 20. den od aplikace postriku prostfedkem

Stupeni Pocet molic

napadeni na jednom
listd padlim listu
Prostredek - opakovani 1 1,1 2.5
Prostredek - opakovani 2 1,0 0,5
Prostredek - opakovani 3 1,5 5,1
pramér 1,2 2,7
Kontrola - opakovani 1 3.4 25,5
Kontrola - opakovani 2 4.2 32,8
Kontrola - opakovani 3 2.8 15,9
pramér 3,5 24,7

Z Tabulky 12 je patmé, Ze 20 od aplikace postfiku rostlin byly oSetfené rostliny pfipravkem
napadeny jak padlim, tak nedospélymi stadii molice sklenikové vyznamné méné oproti
neoSetiené kontrole. Po aplikaci prostfedku, pfipraveného podle piikladu 2, bylo pod zvétSenim
pozorovan jemny leskly film, ktery vytvoril na povrhu listu bariéru, ktera byla nevhodna pro
rozvoj chorob a pusobila odpudivé pro kladeni vajiCek arozvoj napadeni rostlin molici
sklenikovou.
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NAROKY NA OCHRANU

1. Prostfedek na ochranu rostlin pfed skudci a chorobami, vyznacujici se tim, Ze obsahuje
v koncentratu smés oleje ze semen Pongamia pinnata v mnozstvi 20 az 90 % hmotn.,
a parafinového oleje v mnozstvi 10 az 80 % hmotn.

2. Prostfedek na ochranu rostlin pred skudci a chorobami podle naroku 1, vyznacuje se tim, ze
ve vyhodnym slozeni obsahuje 55 az 65 % hmotn. oleje ze semen Pongamia pinnata a 35 az 45 %
hmotn. parafinového oleje.

3. Prostfedek podle narokii 1 a 2, vyznacuje se tim, Ze s vyhodou obsahuje nosi¢e na bazi
povrchové aktivniho ¢inidla a/nebo emulgatoru v mnozstvi 0,5 az 20 % hmotn., vyhodné 5 az 15 %
hmotn.

4. Prostfedek na ochranu rostlin pred skidci a chorobami podle kteréhokoliv z pfedchozich
naroku, vyznaduje se tim, Ze jeho vodna emulze obsahuje optimalné 0,3 az 9,7 % hmotn. oleje ze
semen Pongamia pinnata, 0,2 az 6,7 % hmotn. parafinového oleje a nosi¢e a/nebo emulgatoru
v mnozstvi 0,02 az 2,2 % hmotn.



