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Vynédlez se tyka herbicidneho, fungicid-
neho a insekticidneho prostriedku so zvy3e-
nou Géinnostou, vhodného pre aplikdciu na
nadzemné &asti rastlin.

Je zndme, Ze prakticky v3etky prostried-
ky na ochranu rastlin obsahuji okrem ucin-
nej latky rozne pomocné latky ako sulast
findlneho produktu — konkrétneho priprav-
ku. Ako pomocné ldtky sa pouZivaju rdzne
penidl4, inertné nosife, povrchovoaktivne
latky, oleje a pod.

Dalej je zndme, 7e zvy3enie ufinnosti pes-
ticidov na ochranu rastlin je moZné dosiah-
nut kombinovanim viacerych G€innych latok,
pridanim aditivov ako su tenzidy (Citowett,
Trilon atd.), simultdnnou aplikdciou s kva-
palnymi hnojivami a dalSimi spdsobmi. Pri-
davkom aditivov nesmie vSak dojst k vy-
znamnejdiemu zniZeniu selektivity, zvy3e-
niu toxicity voéi teplokrvnym organizmom
a podobne.

Teraz sa zistilo, Ze zvySenid G€innost mé
herbicidny, fungicidny a insekticidny pro-
striedok podla vyndlezu, vhodny pre apli-
kéciu na nadzemné ¢asti rastlin.

Podstata vyndlezu spodiva v tom, Ze pro-
striedok obsahuje herbicidne, fungicidne
alebo insekticidne Ginnd latku, alebo kom-
bindciu ufinnych latok, pridavné pomocné
14tky a polyvinylalkohol v mnoZstve 0,001
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hmotnostnych % polyvinylalkoholu v 100
hmotnostnych % aplika&ného roztoku pro-
striedku.

Pridavok polyvinylalkoholu vfznamnou
mierou zniZuje aplika&ni davku prostried-
kov na ochranu rastlin a pri zachovani do-
statofnej biologickej Gcfinnosti sa dosahu-
je efekt v ekonomike Setrenia i v zniZeni
kontamindcie Zivotného prostredia. Samot-
ny polyvinylalkohol v odpordanych ddvkach
nie je fytotoxicky a nemd nepriaznivé to-
xikologické u&inky voé€i teplokrvnym Zivo-
¢ichom.

Herbicidny, fungicidny a insekticidny pro-
striedok podla vynalezu moZno aplikovat
beZnym spbsobom. ’

Polyvinylalkohol sa s cielom zv{Senia u-
Cinnosti mdZe priddvat ku vSetkym priprav-
kom, ktoré sa aplikuji na nadzemné &asti
rastlin bez ohladu na chemické zloZenie -
¢innej latky a charakter biologického G&in-
ku, a to bud k findlnemu produktu, alebo
priamo do aplika¢ného roztoku.

Pri herbicidoch su to pripravky aplikova-
né postemergentne s Gfinkom kontaktnym,
systémovym a desikalnym, pri fungicidoch
— pripravky s dfinnou latkou organické-
ho i neorganického p6vodu s uéinkom kon-
taktnym a systémovym a pri insekticidoch
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Testované- pr1pravky
Fademorf EK—20, Fademonf DP—50, sy-
stémové funglmdne pripravky s obsahom
20 %, resp. 50 % dGcinnej latky N-(1-form-
amido-2,2,2-trichléretyl)morfolinu (tri-
mor.famldu] bez pridavku a s pridavkom
polyvmylalkgholu (dalej PVA).

Testovacia rastlina: ]arny jafmeil odrody
. Favorit®.

Postup:

' Jadmeii v $tddiu dokonale vyvinutého prvé-
ho listu (12—14 cm) sa postriekal odstup-
fiovanymi koncentrdciami GCinnej latky tri-
morfamidu bez pridavku PVA a s pridav-
kom PVA s vyslednou koncentréciou PVA v
aplikatnom roztoku 0,025 -%. Postrek bol
vykonany pomocou atomizéru pri tlaku 49
kPa v. postrekovacom bexe (10 cm? postre-
kove] tekutlny na itri kvetin4ce). - Po za-
schnuti .postreku sa pokusné rastliny ino-
kulovali v klimatizovanej koji konidiami hu-
by. E. graminis. popraSom — striasanim zo
silne. - napadnutych - jedincov. Infikované
rastliny sa-inkubovali v Klimatizovanej ko-
ji za relativne kon3tantnych podmienok
(18—20 °C, relativna vlhkost 70 45 %).

Po 7 dfioch t. j. v Sase ked kontrolné — ne-
o3etrené rastliny boli 100 %-ne napadnuté,
sa vyhodnotil fungicidny G¢inok trimoriami-
du zatridenim listov do stupnice 0—5 podla
intenzity napadnutia listovej plochy. Zo
ziskanych hodn6t sa podla Towsend-Heu-
bergera vypodital index napadnutia a bio-
logickd tuginnost podla Abbotta. Po vyrov-
nani priebehu zdvislosti U = F (c], trans-
forméciou Gdinnosti (U) na probity a kon-
centrdcie (c) na. logaritmickej stupnici sa
metodou najmensich Stvorcov stanovila EDjz
v mg . kg~ Rovnako sa postupovalo pri vy-
hodnoteni EDy, po dalSich diloch. Vysled-
ky st uvedené v tabulke 1.

toym a po-

lyvinylal- .

)1 rovnaky ako v priklade 1, po-
jkatné roztoky s odstupnovany-
fraciami PVA. V;’zsledky st uvede-

P-:rilkklad 3

Vplyv PVA na degradaciu N-{1-formami-
do-2,2,2-trichléretyl)morfolinu  — trimori-
amidu, G&innej latky Fademoriu, sa po po-
streku listov jafmefia vyhodnotil metédou
plynovej chromatografie.

Postup:

Jaémedi v $tadiu 4 listov sa v skleniko~
vjch podmienkach (Mits nddoby) postriekal
roztokom Fademorfu DP—50. Koncentréacia
G&innej 1atky — trimorfamidu — bola 0,02 %-
-nd. Za rovnakych podmienck sa postrieka-
li listy ja¢metia v daldich néddobéach apli-
katnym roztokom Fademorfu DP—50 ob-
sahujtcim 0,05 % PVA. Bezprostredne po
postreku a dalej po 1, 3, 5 a 11 diloch sa
pri oboch variantoch stanov11 obsah trimori-
amidu v o3etrenych listoch a vyhodnotil
sa priebeh degradécie ufinnej latky v. %,
Vysledky st uvedené v tabulke 4.

Priklad 4

Postup bol rovnaky ako v priklade 1 s
tym rozdielom, Ze sa pouZil systemovy fun-
gicid Topsin— M 70 WP, obsahujdci d&inni -
latku 1,2-bis-(8- metoxykarbonylt oureido]-
-benzen “tiophanat-metyl. Porovndvaci apli-
katny roztok Topsinu obsahoval 0,05 % PVA.
Vysledky st uvedené v tabulke 5.

Priklad 5

Postup bol rovnaky ako v priklade 1 s tym
rozdielom, Ze sa pouZil systémovy fungicid
Saprol, obsahujtci ako &innid latku-1,4-bis-
(2,2,2-trichlor-1-formamidoetyl ) -piperazin-
-triforin. Porovnédvaci aplikatny roztok Sap-
rolu obsahoval 0,05 % PVA. Vysledky si
uvedené v tabulke 6.

Priklad 6

Postup bol rovnaky ako v priklade 1 s
tym rozdielom, Ze sa pouZil systémovy fun-
gicid Milgo, obsahujtici ako d€inndG latku
2-etylamino-4-hydroxy-5-n-butyl-6-metylpy-
rimidin-ethirimol. Porovndvaci aplikatny
roztok Milgo obsahoval 0,05 9% PVA. Vy-
sledky st uvedené v tabulke 7.

Priklad 7

Postup bol rovnaky ako v priklade 1 s
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tym rozdielom, Ze sa pouZil kontaktny fun-
gicid Sulikol K, obsahujici ako Ginnd lat-
ku siru. Porovndvaci aplikagny roztok Suli-
kolu K obsahoval 0,05 % PVA. Vysledky st
uvedené v tabulke 8.

Priklad 8
Testovany pripravok:

Roundup, obsahujtci herbicidne Géinna
latku N-fosfonometylglycin-glyfosat v
mnoZstve 360 g/l

Testovacia rastlina: pyr plazivy

Postup:

Asi 3 cm odrezky podzemkov pyru s ve-
getatnym pufikom sa vysadili do néadob
(25,5 x 19,5 x 7,5 cm) naplnenych neoSetre-
nou hlinitopieskovitou podou (12 odrezkov
na jednu nédobu]. Po vytvoreni tretieho
listi v sklenfkovych podmienkach sa rastli-
ny pyru postriekali odstupiiovanymi kon-
centraciami glyfosdtu bez pridavku PVA a
s pridavkom PVA s vyslednou koncentréaciou
PVA v aplika&nom roztoku 0,016 %.

Objem aplikatného roztoku zodpovedal
800 1.ha-! Prejavy a stupeil herbicidneho
Ginku sa hodnotili vizudlne po 1, 2, 3 & 4
tyZzdiioch pomocou bonitatnej stupnice 0 aZ
5, kde O znamend normdlie rastliny a 5
gnamend rastliny uhynuté, neschopné re-
generacie. Vysledky st uvedené v tabulke
9.

Priklad 9

V polngch malopolitkovych podmienkach
sa porovnal herbicidny tiginok pripravku
Roundup aplikovaného v davke 0,72 a 0,54
kilogramov uGinnej latky .ha-%, a to jed-
nak bez pridavku PVA, ako aj s pridavkom
PVA s vyslednou koncentraciou PVA v apli-
ka&nom roztoku 0,016 %.

Velkost parceliek bola 2,5 x 2,5 m Vv Sty-
roch opakovaniach. Postreky sa vykonali v
tase, ked prevaznd Cast pyru dosahovala
stadium 2 listov pomocou chrbtového po-
strekovata pri pracovnom itlaku 0,2—0,3
MPa, pri aplikatnom objeme 800—1000 1.
_ha-1 Oginok sa hodnotil vizudlne po 10
diioch od aplikdcie a vyjadril sa rovnakym
spdsobom ako v priklade 8. Vysledky st
uvedené v tabulke 10.

Priklad 10
Testované pripravky:

Betanal s obsahom G&innej latky O-{3-me-
toxykarbonylanilino)-N-{ 3‘-metylfenyl])-
karbamat (fenmedifan) 157 g. 171

Burex s obsahom G&innej latky 4-amino-
-1-fenyl-5-chlér-6-pyridazon | chloridazon)
79 %.

Goltix WP 70 s obsahom G¢innej latky 4-
-amino-4,5-dihydro-6-fenyl-3-metyl-1,2,4-
-triazin-5-on {metamitron} 70 %.
Kusagard SP s obsahom afinnej latky sod-
nd so! 2-[1-{N-allyloxyanino)butyliden]-
-4-metoxykarbonyl-5,5-dimetyl-cyklohe-
xan-1,3-dionu (alloxydin-Na} 75 %.
Nortron 20 EC s obsahom Gginnej latky
5-§ 2,3-dihydro-3,3-dimetyl-2-etoxybenzo-
furanyl)metansulfonéat (ethofumasat) 200
i kS ‘
Dual 500 EC s obsahom ufinnej latky 2-
-etyl-6-metyl-N-( 1-metoxy-2-propyl)chlor-
acetanilid (metolachlor) 500 g.17!
Testovacie rastliny: hor&ica biela, pohdnks
obytajnd, ovos hluchy, jeZatka kuria no-
ha.

Postup:

Do nddob z PVC (165 x 21 x 3 cm) na-
plnenych neo3etrenou hlinitopieskovitou ze-
minou sa vysiali semend testovacich rastlin
a zalievali sa podia potreby vodou. Po u-
kon&eni vy§voja prvych dvoch pravych lis-
tov dvojkli¢nych a vo fdaze 2 listov jedno-
klitnych rastlin sa postriekali odstuptiova-
nymi koncentrdciami pripravkov bez pri-
davku PVA a s pridavkom PVA s vyslednou
koncentrdciou PVA v aplikatnom roztoku
0015 %. Objem aplikatného roztoku zod-
povedal 800 1.ha~% Na siedmy defi po oSe-
treni sa zistil stupeil poskodenia rastlin a
vyjadril sa rovnakym spdsobom ako v pri-
klade 8. Vysledky si uvedené v tabulke 11.

Priklad 11,

Testovany pripravok:
Purivel s obsahom ucinnej latky N-(3-
-chlér-4-metoxyfenyl)-N'-N'-dimetylmo-
govina (metoxuron) 80 %.

Testovacie rastliny: horfica biela, pohénka
obytajné, ovos hluchy.

Postupovalo sa postupom uvedenym v pri-
klade 10 s tym rozdielom, Ze sa pouzili od-
stupiiované koncentracie PVA v aplikac-
nych roztokoch. Vysledky si uvedené v ta-
bulke 12.

Priklad 12

Testované pripravky:
7eazin 50 s obsahom Gfinnej latky 2-
-chlor-4-etyl-amino-6-izopropylamino-1,3,5-
-triazin (atrazin) 50 %.
7eazin S—40 s obsahom ufinnej latky 2-
-chlér-4-etylamino-6—izopropy1amino-1,3,5-
-triazin (atrazin) 40 %.

Testovacie rastliny: hor&ica biela, pohédnka
obytajnd, jeZatka kuria noha, ovos hlu-
chy, kukurica (hybrid KVS 150).

e ———
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Postupovalo sa postupom uvedenym v pri-
klade 10, Vysledky st uvedené v tabulke 13.

Priklad 13

Testovany pripravok:
Fusilade s obsahom uc¢innej latky/butyl
2-[4-(5-trifluorometyl-2-pyridyloxy] ] fe-
noxypropionét (fluazifop butyl) 25 %.

Testovacie rastliny: ovos hluchy,
kuria noha, psiarka rolné.

jeZatka

~ Postupovalo sa postupom uvedenym v pri-
klade 11. Vysledky st uvedené v tabulke
14.

Priklad 14

Testovany pripravok:
Purivel s obsahom ucCinnej latky N-(3-
-chlér-4-metoxyfenyl }-N°,N‘-dimethylmo-
¢ovina (metoxuron) 80 %.

Testovacia rastlina: raj¢iak
kemeth).

[odroda Kecs-

Postupovalo sa postupom uvedenym v pri-
klade 11 s tym rozdielom, Ze sa testovacie
rastliny o3etrovali aplikaénymi roztokmi v
Stadiu 6 pravych listov. Vysledky sd uvede-
né v tabulke 185.

Priklad 15

Testovaci pripravok:
Fatex EK—80 s obsahom G¢innej 1dtky me-
tyl-3-{4-chlérfenyl)-2-chlérpropionét
(chlérfenpropmetyl} 800 g v 1 litri pri-
pravku.

Testovacia rastlina: ovos hluchy.

Postupovalo sa postupom uvedenym v pri-
klade 10. Vysledky st uvedené v tabulke 16.

Priklad 16

V polnych malopoli¢kovych podmienkach

8
v porastoch ozimnej p3enice (odroda Sl&-
via) sa pozoroval a porovnal herbicidny Gé&i-
nok pripravku Fatex EK—80 aplikovaného
v dévke 5,0 aZ 3,0 1 priipravku na hektéar, a
to jednak bez pridavku PVA, ako aj s pri-
davkom PVA s vyslednou koncentrdciou PVA
v aplikadnom roztoku 0,016 %. Varianty sa
aplikovali na politka s rozmermi 2,5 x 10
metrov v Styroch opakovaniach chrbitovym
postrekovafom pri pracovnom tlaku 0,2—
0,3 MPa v dAavkach zodpovedajacich dév-
kam pripravku na hektédr, v aplikanom ob-
jeme zodpovedajicom objemu 800—1000 1
na hektéar. Postreky sa vykonali v ¢ase, ked
ovos hluchy dosiahol $tddium 2—4 listov.
Utinok na ovos hluchy sa hodnotil vizudl-
ne podla bonita&nej stupnice EWRC, kde 9
znamend rastliny zdravé, nepodkodené a 1
rastliny odumreté. Vysledky su uvedené v
tabulke 17.

Priklad 17

Testovany pripravok:
Metation EC—50 obsahujici ako dginnu
latku 0,0-dimety!-O-{3-metyl-4-nitrofe-
nyli)tiofostat-fenitrotion, 50 %.

Testovaci organizmus: Epilachna varivestris
Postup:

Imaga Epilachna varivestris sa po 20 ks
umiestnili do izoldtorov (500 ml nédoby z
PVC) a oSetrili sa pomocou atomizéra
0,0093 %-nymi, 0,0064 %-nymi a 0,0044 %-
-nymi vodnymi roztokmi Metationu EC—50
bez PVA a s obsahom 0,05 % PVA.

Po oSetreni sa do izoldtora pridali €erstvé
listy fazule, ktoré sliZili ako patrava. Kaz-
dy variant sa skaSal v 2 opakovaniach, u-
¢innost sa hodnotila po 24 hodinach sta-
novenim po¢tu mfitvych a Ziv§ch jedincov
a vyjadrila sa ako mortalita v %. Ako kon-
trola slGZili jedince oSetrené destilovanou
vodou. Vysledky st uvedené v tabulke 18.

Tabulka 1
Pripravok EDj, €. 14tky (mg.kg™1)

, Dni po aplikéacii

7 11 15
Fademorf EK—20 192 217 286
Fademorf EK—20 + PVA 22 52 77
Fademorf DP—50 99 154 203
Fademorf DP—50 + PVA 17 25 58
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Tabulka 2
Pripravok Konc. PVA v apli- EDso 66, 1. (mg. kg~1)
kaénom roztoku (%) Dni po aplikéacii
13 22
0 127 —
' 0,015 22 133
Fademorf DP—50 0,007 51 137
0,003 83 251
0,001 95 —
Tabulka 3
Pripravok Konc. PVA v aplikatnom EDy G8. 1. (mg. kg~!)
roztoku (%) Dni po, aplikédcii
11 15 21
0 243 362 —
Fademorf EK—20 0,012 122 144 450
0,008 156 316
Tabulka 4
Pripravok Rozklad trimorfamidu v Case | dni) Pol¢as degradicie
0 1 3 ‘ 5 13 (hod.)
Fademorf DP—50 0 58,1 83,6 87,1 94,1 20,5
Fademorf DP—50 + 0 22,6 47,6 67,6 90,0 75,5
+ PVA .
Tabulka 5
Pripravok EDyq GE. 1. (mg . kg~1)
Dni po aplikécii
i1
Topsin M 70 WP 1236
Topsin M 70 WP +
+ PVA 146
Tabulka 6
Pripravok EDj 6. L. (mg. kg™ 1)
Dni po aplikécii
13 22
Saprol 41 160
Saprol + PVA 15 28
Tabulka 7
Pripravok EDg GE. L. (mg.kg™!)
Dni po aplikécii
9 15
Milgo 126 189
Milgo + PVA 39 35
Tabulka 8
Pripravok © EDg Gt. 1. (mg . kg-1)
Dni po aplikécii
8 15
Sulikol K 7172 35 660
Sulikol K + PVA 1451 7 370
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Tabulka 9
kg G&. 1. .- Bonita&né hodnotenie v jednotlivych tyZdiioch
.ha-1 Roundup + PVA Roundup
oYL II. I1L Iv. L IL oL IV.
1,08 2,5 5 5 5 15 2 1,5 1,5
0,54 2 4 4 5 0,5 1 1 1
0,27 0,5 0,5 0,5 1 0 - 0,5 0,5 0,5
0,135 0 0 0,5 0,5 0 0,5 0 0
0,0675 0 0 0 0 0 0 0 0
Tabulka 10
ig. 1. kg.ha-! Roundup + PVA Roundup
0,72 5 3
0,54 3,5 2,5
Tabulfka 11
Pripravok Déavka pripr. v kg (1) . ha~! Horlica Pohénka Qvos JeZatka
biela  obyfajnd hluchy kuria noha
Betanal + Burex 6+ 4 45 4 4 3
4+ 2,7 3,5 3,5 2,5 2,5
34+2 3 3 1 0
6 + 4 + PVA 5 5 4,5 4,5
4+ 2,7 + PVA 45 5 35 35
3+2+ PVA 3,5 5 2,5 3
Betanal + Goltix 6+ 4 45 5 5 3,5
4427 4 45 35 1,5
342 3,5 3,5 3 0,5
6+ 4+ PVA 5 5 5 45
4+ 27 + PVA 45 5 5 3,5
3+ 2+ PVA 4 4,5 45 3,5
Betanal + Kusagard 6 -+ 1,5 0,5 1 1,5 35
4+ 1 0,5 . 0,5 1 3
3 + 0,75 0,5 0 0 1,5
6 + 1,5+ PVA 1 1,5 1,5 45
4+ 1+ PVA - 0,5 1 1 4
3+0,75 + PVA 0,5 0,5 0,5 3,5
Betanal + Nortron 5 + 5 5 3 3 4
34+ 34 35 2,5 1,5 3,5
25+ 2,5 2 1 0,5 0,5
5+5 5 5 3 5
3,4 + 3,4 + PVA 5 45 1,5 5
2,5 + 2,5 + PVA .5 45 0,5 3
Betanal + Dual 6+ 4 4 3,5 4 5
4+27, - 35, 2,5 2 4
3+ 2 3 1,5 1,5 35
6 +4 + PVA 5 5 5 5
4 4 2,7 + PVA 4,5 3,5 4. 5
3+ 2+ PVA 4 3 15 ,f,5_‘
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» Tabulka 12

Pripravok Déavka v kg Horgica biela Pohéanka obyfajné Ovos hluchy
pripr. ha~t

Purivel ' 3,0
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Tabulka 13

Pripravok Déavka Hor¢ica Pohédnka JeZatka Ovos  Kukurica
v kg pripr. ha-! biela obyfajnéd kuria hluchy
noha
Zeazin 50 2,0 4 5 4 4,5 0
1,33 3,5 5 3,5 4 0
1,0 2 45 1,5 3,5 0
- 0,67 1,5 4 0 3 0
Zeazin 50 + PVA 2,0 5 5 5 5 0
. 1,33 4,5 5 4,5 4,5 0
1,0 45 5 3,5 4,5 0
0,67 3,5 5 1 4 0
Zeazin S—40 2,0 5 5 4,5 5 0
1,33 5 5 4 5 0
1,0 4,5 5 3 5 0
0,67 3,5 5 1,5 4 0
2,0 5 5 5 5 0
Zeazin S—40 + PVA 1,33 5 5 5 5 0
1,0 5 5 4,5 5 0
0,67 5 5 4 5 0

-
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Tabulka 17
] Pripravok : Déavka U¢inok na ovos hluchy v bo-
. ‘ ‘ v 1 pripr. ha~! nitaénych stupfioch EWRC
Kontrola Fatex EK—80 — 9
5 7
3 9
Fatex EK—80 + PVA 5 1
3 4

Tapulka 18

Pripravok Koncentracia v % Priemernd mortalita v %
Metation EC—50 0,0044 B 70 '
' 0,0064 85
0,0093 100
Metation EC—50 + PVA : 0,0044 80
0,0064 100
0,0093 100

Kontrola — 0

PREDMET VYNALEZU

Herbicidny, fungicidny a insekticidny pro- alebo kombindciu adinnych latok, pridavné
striedok so zvy3enou u&innostou, vhodny pomocné latky a polyvinylalkohol v mnoz-
pre aplikidciu na nadzemné Casti rastlin, vy- stve 0,001 a¥ 0,16 hmotnostnych % polyvi-
-znaujici sa tym, Ze obsahuje herbicidne, nylalkoholu v 100 hmotnostnych % aplikad-

fungicidne alebo insekticidne t€innd latkuy, ného roztoku prostriedku.
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